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Schatzaberg'lauben und Kuppelei. 
Von 

Landgerichtsdirektor Dr. Albert tIellwig, Potsdam. 

Durch Urteil des SehSffengerichts Konstanz yore 22. April 1927 
(4. SG. 32/27) wurden der Arbeiter Fridolin V., wohnhaft  in Iznang, 
wegen erschwerter Kuppelei zu einer Gef~ngnisstrafe yon 3 Monaten, 
seine Ehefrau wegen der gleiehen Straf tat  zu einer Gef~ngnisstrafe yon 
1 Monat und der Maler K. aus Mottsehies wegen Anstiftung d a z u  zu 
einer Zuchthausstrafe yon 1 Jahr  3 Monaten und zur Aberkennung der 
biirgerlichen Ehrenrechte auf die Dauer yon 5 Jahren verurteilt. I)as 
Urteil ist rechtskr.aftig geworden. 

I~ach den Urteilsgriinden befassen sicb sowohl der 1884 geborene 
Fridolin V. als aueh der 1879 geborene K. schon seit ]~ngerer Zeit mi t  
Schatzgrabereien und anderen Gaukeleien. Sie wollen dies yon dem 
ihnen beiden bekannten Schuhmacher Sch. gelernt haben. Sch. und V. 
beabsichtigten einen angeblich auf der Schrotzburg vergrabenen Sehatz 
zu heben. K. hat te  ein solehes Gespr~ch mitangehSrt. Als er Mitte 
Februar  ]927 beim Hausierhandel mit  Uhren auch V. in Iznar_g auf- 
suchte, braehte er das Gespr~ch auf das Schatzgraben. Unter  Mitnahme 
geweihter Kerzen, yon Kruzifixen und Weihwasser gingen dann beide 
gegen Mitternacht auf die Sehrotzburg. K. zog mit  Kreide einen Kreis 
auf dem Boden, stellte sich hinein und ta t  so, Ms ob er mit  dem Geist 
spreche. Er  gab dem V. an, was der Geist ihm angeblich gesagt habe, 
und hiel~ V. diese Antworten aufschreiben. Er  t a t  such so, als habe der 
Geist ihn zu Boden geworfen. Auf dem Heimweg sagte K. dann zu V., 
der Geist kSnne nur erlSst werden, wenn eine keusche Jungfrau ihre 
Unschuld opfere.I Dann werde der Geist innerhalb yon 3 mM 24 Stunden 
den Sehatz, der 3 Millionen Mark betrage, bringen. Ohne dal~ er dies 
zum Ausdruck brachte, zielte er mit  dieser Bemerkung auf die 15jahrige 
Toehter V. ab. V. erwiderte, seine Tocbter sei noch zu jung dazu, 
worauf K. sagte, dann mfisse man eben eine andere suehen. Er  ffigte 
bei, dieser Gesehleehtsverkehr sei ja aueh keine Siinde, da ja daduroh 
ein Geist erlSst werde. V. sprach dann mit  seiner Frau  und diese 
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wiederum mit  ihrer Toehter, die sich schlielMieh dureh das Versprechen 
eines Fahrrades ~nd neuer Kleider dazu bestimmen lief~, sieh yon K. 
gebrauchen zu lassen. Auch V. selbst spraeh in diesem Sinne noch mit  
seiner Tochter. K., der damals bei V. vorfibergehend wohnte, gebr~uchte 
das M/~dchen geschleehtlieh. Seinem Ra t  entspreohend wurde ~lsdalm 
eine leere Kiste hinter das Haus gestellt, in die d~nn der Geist den Sohatz 
binnen 3 Tagen hineinlegen sollte. Bevor diese Frist  ~ber verstrieher~ w~r, 
verschwand K. heimlich. 

Es wurde in den Urteilsgrfinden festgestellt, dab K. allerdings die 
Sehatzgr/~bergesehichte nur vorgesehwindelt babe, dab die Eheleute V. 
aber an sie geglaubt h/~tten. Dem schon vielfaeh und erheblieh vor- 
bestraften K. wurden mit  Recht mfldernde Umst/inde versagt. Beztiglich 
der Strafzumessungsgrfinde ffir die Eheleute V. linden sieh in den 
Urteilsgriinden folgende Bemerkungen: ,,Den Eheleuten V., die noeh 
nicht vorbestraft  sind, hat  man trotz des Motivs der Habgier mildornde 
Umst/~nde zugebilligt, da sie aus unglaublieher Dummhoit  gehandel~ 
haben und einen Teil dot Strafe schon dadureh orhalten haben, dab sie 
das Bewui3tsein tragon mfissen, die Unschuld ihrer jungen Tochter 
ihrer I-Iabgier geopfert zu haben."  K. sind auch die bfirgerlichen Ehren- 
rechte auf die Dauer yon 5 Jahren aberkannt  worden. 

Aus dem sonstigen Inhal t  der Akten ergeben sieh noch einige weitere 
volkskundlich interessante Einzelheiten. 

Bei seiner vorantwortlichen Vernehmung gab K. fiber den Inhal~ 
des  yon ihm mitangehSrten Gespr~tchs zwischen V. und Sch. an, dab 
sieh beido fiber ,weif3e Magie (Geisterbeschw6rung)" untorhalten h/~tten. 
Als er nun selbst zu V. gekommen sei, habe ihm dieser erz~hlt, er habe 
damals dem Seh. geklagt, er k6nne in seinem I-Iause nicht mehr wohnen, 
da dort b6se Geister umgingen. Sch. habe ibm drei Ruten  mitgegeben 
und sei einige Tage sp~tter selbst zu ibm nach Iznang gekommen; or 
habe dabei auch den bSsen Geist aus dora ersten Stoekwerk vertrieben, 
doch sei es im oberen Stoekwerk immer noch nieht sauber. Sch. habe 
auch jodem der Familienmitglieder ein Amulet t  gegeben, alas der b6sen 
Geister im Hause halber um don Hals babe getragen werden mfissen. 
K. orkl/irte, er babe zu V. gesagt, das tauge nichts. Daraufhin habe V. 
die l~uten zorbrochen und sie samt den Amuletten ins Feuer geworfen. 

Bei einer sp/iteren Vernehmung gab K. noch an, naeh der Rfickkehr 
yon der Schrotzburg h~tten sie den Geist befragt, ob die Tochter V. 
noeh Jungfrau sei. Sie h/~tten im Haus einen Kreis gemacht und in ihn 
einen Schuh des M/idchens hineingestellt. Aus einem best immten 
Zeichen des Schuhs habe er dann unter Zuhilfenahmo der Geisterbfieher 
erl~annt, dab der Geist best/itigte, dab das M/~dchen noeh keusch sei. 

~3ber abergl~ubisehe Ansichten der Frau  V. gab im Vorverfahren 
eine Zeugin folgendes an: Frau V. babe ihr eines Tages erz/~hlt, des 



Schatzaberglauben und Kuppelei. 483 

Nachts  sei eine weii3gekleidete Frau, die eine goldene Haube getragen 
habe, zu ihrem Malme gekommen und habe ihm gesagt, er solle in einer 
best immten Lotterie ein Los mit  einer best immten Nummer  kaufen; 
dieses Los werde gewinnen. Am anderen Tage sei dann eine weiBe Taube 
mit  einem Briefchen im Schnabel zum Fenster hereingeflogen; das 
bringe Gltick. Obgleich sie die Frau  V. ausgelacht habe, sei diese dabei 
geblieben, dab das wahr sei. Ein anderes Mal habe ihr Frau  V. aueh er- 
z~blt, wenn ihr Mann mit  Seh. verkehren wo]le, dann brauehe er keine 
Briefe zu schreiben und aueh nicht zu telephonieren; das ginge viel 
besser und schneller. 

Sch. gab bei seiner Vernehmung an, K. habe aueh den Versuch ge- 
maeht,  unter dem gleiehen Vorgeben seine Ehefrau zu veranlassen, 
ihre noch nicht einma] 14 Jahre alte Tochter yon ibm gebrauchen zu 
lassen. Frau  Sch. best~tigte das. 

Uber Sch. ~uBerte sieh V. dahin, er habe ihn im Januar  1927 kennen- 
gelernt. A]s sie fiber magisehe Saehen gesprochen h~itten, habe ihm Sch. 
gesagt, yon ihm kSnne er noch etwas lernen. Seh. habe ihm gesagt, er 
und sein 13j~hriger Sohn seien krank. Er  babe ihm geraten, kleine 
Zettel aus Butterpapier  zu schneiden, drei Namen, die er jetzt  nieht mehr 
wisse, darauf zu schreiben und t~glieh dreimal einen solehen Zettel zu 
schlucken. Wenn dies 9 Tage ]ang geschehe, dann wtirden sie wieder 
gesund werden. Er  und sein Sohn h~tten dies auch getan, seien aber 
doeh nicht gesund geworden. Sie seien dann noch auf die schlechten 
wirtschaftlichen Verh~ltnisse zu sprechen gekommen. Sch. habe gesagt, 
das wundere ihn gar nicht, denn in seinem I-tause sei nicht alles in Ord- 
nung. Er  werde in den n~ehsten Tagen wiederkommen und Ordnung 
scbaffen. Sch. habe sieh dann durch ihn eine Haselnul~gerte sehneiden 
und die W o r t e ,  Quis ut  ])eus" einsehneiden lassen. Sch. habe sieh dann 
eines Nachts in seinem Hause aufgehalten; was e r d a  gemacht habe, wisse 
er nicht. Am n~chsten Morgen babe er aber gesagt, im unteren Stock- 
werk sei jetzt  alles in Ordnung, nur im oberen Stockwerk spuke es noch. 

K. gab an, er babe den Sch. schon vor 12 Jahren  kennengelernt; 
sehon damals habe sieh jener mit  magisehen Sachen abgegebeben. 

Sch. gab im wesentlichen alles zu, was V. tiber sein Treiben bei ihm 
gesagt hatte.  


